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Linguistica e literatura: cruzamento (im)provaveis
Matilde Goncalves

Abstract: This text fits in with the evocation of the 90th anniversary of Henriqueta Costa
Campos' birth. I will make some comments between the writings of Henriqueta Costa
Campos and my work done under the doctoral thesis (Goncalves, 2010). Thus, I will brief-
ly reflect on the probable or unlikely intersections between linguistics and literature. To
this end, it will start from the various conceptions about language / language developed by
Plato in Cratylus and its consequences in the apprehension of language within the science
that studies it — linguistics. In the final part of the paper, some language potentialities will
be illustrated with examples of the corpus of the doctoral thesis.

Introducéo

O texto, que aqui se apresenta, enquadra-se na evocacdo do 90° aniversario do nascimento de
Henriqueta Costa Campos. Diversas formas sdo possiveis na descoberta e no conhecimento de
uma pessoa: direta e pessoalmente, pelo que se conta dessa pessoa e/ou pelo que deixou. No
meu caso, conheco a Henriqueta Costa Campos pelo que as colegas partilham e pelos seus
textos. E sobretudo a partir desta ultima forma de descobrir e conhecer alguém que vou evo-
car 0 90° aniversario, tecendo alguns comentérios entre os escritos de Henriqueta Costa Cam-
pos que permanecem e 0 meu trabalho realizado no &mbito da tese de doutoramento (Gongal-
ves, 2010). Assim, realizarei uma breve reflexdo sobre os cruzamentos provaveis ou improva-
veis entre a linguistica e a literatura. Para tal, partir-se-a das diversas concecdes sobre a lin-
gua/linguagem desenvolvida por Platdo no Cratilo e suas consequéncias na apreensao da lin-
gua no seio da ciéncia que a estuda — a linguistica — e continuar-se-a a discussao com 0s con-
tributos de Bronckart (1997), Campos (1994), Coseriu (2001) e Saussure (2002). Na parte
final do trabalho, ilustrar-se-do algumas potencialidades de lingua com exemplos do corpus
da tese de doutoramento.

Literatura e linguistica

Muitos dos trabalhos de Henriqueta Costa Campos incidem sobre textos literarios, como for-
ma de repensar a lingua e os instrumentos aos quais recorre uma ou um linguista para a des-
crever e compreender:

O objectivo da linguistica é estudar (isto é, descrever e explicar) a actividade da lingua-
gem manifestada na diversidade das linguas naturais. A linguistica tem, portanto, um
objecto de estudo bifacetado: por um lado, a actividade da linguagem, a que o linguista
ndo tem acesso; por outro lado, os textos em linguas naturais, que manifestam aquela
actividade. Estes textos sdo 0s observaveis a partir dos quais se formulam e reformulam
hipdteses tedricas sobre a constituicdo e o funcionamento da actividade da linguagem.
(Campos, 1994:139)

Assumir os textos como observaveis linguisticos a partir dos quais se tecem reflexdes sobre as
atividades linguisticas possibilita um cruzamento entre linguistica e literatura, no qual a teoria
linguistica e a pratica literaria se enriquecem mutuamente. Para além deste cruzamento, im-
porta compreender o que une a linguistica e a literatura. Ambas as areas sustentam o seu tra-
balho — de descrigdo/compreensao para a linguistica e de criacdo para a literatura — num subs-
trato: a lingua.
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Tendo em conta 0 panorama complexo das diversas areas da linguistica, importa pensar se
todas essas areas depreendem a lingua da mesma forma. E, recuando aos primdrdios dos tex-
tos fundadores do pensamento atual sobre a lingua, deparamo-nos como o famoso diélogo
entre Hermdgenes e Cratilo, no Cratilo de Platdo. Como sublinhado por Sylvain Auroux
(1992:79), o didlogo de Platdo no Crétilo (387 a. J.C) desempenha o papel fundamental de
agregar ideias dispersas sobre a linguagem e a lingua numa reflexdo sistematica. Evocando
muito sumariamente esse didlogo de Platdo, importa sublinhar que €é constituido pela oposi¢éo
entre duas personagens Cratilo, a qual deu o nome ao didlogo e Hermogenes. Este ultimo de-
fende a lingua enquanto criacdo e convencdo no interior de um grupo, ao passo que Cratilo
concebe a lingua como natural e como expressdo da natureza das coisas. Transpondo essa
dicotomia para as nogOes atuais de lingua, associa-se, com facilidade, a nogdo de lingua por
Hermogenes ao sistema arbitrario dos signos e a uma concegdo ndo representacionalista da
lingua (Saussure, 1916 e 2002) e a nocéo cratiliana a da Grammaire générale et raisonnée de
Port-Royal de Arnauld & Lancelot (1810) com a concecdo representacionalista da lingua-
gem, na qual h& uma relagdo direta entre as unidades linguisticas e os elementos do pensa-
mento. Recorrendo a uma formulacdo diferente relativa a esta concecdo dicotémica da lingua,
Coseriu (2001) evidencia a lingua como sistema de designagdo: “(...) cela peut facilement
mener & concevoir le langage comme un simple systéme de désignation — une nomenclature —
pour des choses données d’avance, c’est-a-dire antérieurs a la création du signe, tandis que
son contenu devient quelque chose d’extralinguistique. ” (Coseriu, 2001 :24) e a lingua como
criacdo : “Le langage considéré dans son essence est création — et non pas simple emploi — de
signifiés; et, par conséquent, il n’est pas non plus simple production de signes matériels pour
des signifiés déja donnés, mais bien création de contenu et d’expression a la fois. Coseriu
(2001: 25)”.

E precisamente no seguimento de uma concecdo ndo representacionalista da lingua, ou seja, a
lingua como criagdo e como convencdo (social) que se situa a investigacdo desenvolvida pelo
grupo Gramatica & Texto, no qual o trabalho de analise converge para a caracterizacdo da
atividade da linguagem em geral, na multiplicidade das vertentes que a caracteriza.

Lingua entre representacionalismo e ndo representacionalismo

Ainda relativamente a dimensao criativa da lingua, um outro aspeto, dos estudos de Coseriu,
merece destaque. Segundo este linguista o traco caracteristico da linguagem é o facto de ser,
simultaneamente, expressdo com significacdo ou expressdo e significacdo, (2001: 23), subli-
nhando que a esta relagdo se d& 0 nome comum de signo, tal como desenvolvido por Saussure
(1916). Embora Saussure e Coseriu defendam a ndo separacdo do signo em significado e sig-
nificado ou expressdo e conteddo, existem linguistas que privilegiem uma vertente em detri-
mento de outra, como é o caso de Campos (2003):

Ao analisar a significacdo de um texto, o que interessa ao linguista é ndo tanto o que se
diz mas a forma como se diz. Uma primeira leitura desencadeia a intuicdo, ponto de par-
tida para a observacédo e a problematizacdo. Constitui-se entdo o texto em objecto de es-
tudo linguistico e faz-se incidir a observacéo e a anlise sobre a articulacdo das catego-
rias gramaticais e das categorias lexicais convergindo para a construcdo das significa-
coes.

Retomando o pensamento de Coseriu verifica-se que este linguista, ao contrario de Campos,
nao se refere a “significacao” e a “textos enquanto objetos de estudo linguistico”, mas a “lin-
guistica do texto” e a “linguistica do sentido”:
La verdadera fundamentacion de la autonomia del nivel del texto, y, con ello, de la lin-
glistica del texto, solo puede ser una fundamentacion funcional. Ya sélo el hecho de
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que exista una clase de contenido que es propriamente contenido de textos, o contenido
dado a traves de los textos, justifica a autonomia del nivel textual. Por eso, la linglistica
del texto, 0o, mas exactamente, lo que se ha denominado aqui “verdadera” y “propria”
linguistica del texto, es una linguistica del sentido. (2007: 156).

A diferenga entre significacdo e sentido é devedora, em larga medida, a conce¢do de texto
enguanto objeto estritamente linguistico, no caso de Campos (2003). Nessa concecéo, 0 texto
é desprovido dos aspetos contextuais e situacionais e restringe-se a um conjunto de unidades
gramaticais e lexicais, com vista a criacdo de significacdo. Contrario a isso, 0 texto pode ser
visto como uma unidade comunicativa (Bronckart, 1997), englobando unidades gramaticais,
lexicais e semiGticas, visando a criacdo de sentido (para o produtor e para o recetor). E nessa
criagédo de sentido, integrada na funcao significativa da linguagem (Coseriu, 2001: 24), que se
desdobra e se desenvolve a gvépyela (energia), atividade de criacdo da linguagem. Deste mo-
do, a lingua, no seu caracter intrinseco de gvépyela , assume plenamente a dimensao nao re-
presentacionalista.

Alguns exemplos de evépyela linguistica

O ISD assume uma concecdo ndo representacionista da linguagem, uma vez que a linguagem
ndo se limita a refletir um real. De facto, esta possui uma dimensao praxiolégica que se ob-
serva no desenvolvimento e funcionamento dos processos gnosioldgicos e no desenvolvimen-
to das atividades coletivas. Tal como concebidos no ISD, os tipos de discurso sdo formas de
organizacdo linguistica (ou configuracdes de unidades e estruturas linguisticas), em nimero
limitado, que podem entrar, segundo modalidades diversas, na composicdo de qualquer texto
de qualquer género (Bronckart, 1997: 254). Traduzem operac¢des psicoldgicas que se refletem
na criacdo de mundos discursivos especificos. Estes nascem da relacdo que se estabelece du-
rante o processo de producdo textual entre as coordenadas que organizam o conteido tematico
e as coordenadas relativas a situacdo de enunciagdo. Existem, deste modo, dois tipos de rela-
¢do, a primeira — conjuncdo ou disjuncdo — entre as coordenadas espacio-temporais da acédo
representada e as da acdo de linguagem; e a segunda — implicacdo e autonomia — entre 0s
agentes produtores e 0s parametros materiais da acdo de linguagem. Resultam dai quatro tipos
de discurso — interativo, tedrico, narracado e relato interactivo.

Organizagao temporal

Conjuncéo Disjuncéo
EXPOR NARRAR

Implicagd discurso Relato
Organizaca 0 interativo interativo

o atorial Autonomi discurso ~
- narracéo

a tedrico

A representacédo dos limites internos da tabela em tracejado é deliberada por forma a eviden-
ciar que as fronteiras entre os tipos de relagcdo ndo sdo estanques e/ou definitivos, como se
observa nos seguintes exemplos:

tenho saudades de ti quando estou s tenho saudades de ti quando o teu nome € o teu
peso e quase desapareces sob ele. Quero entdo lembrar-me. E vejo-te na curva do rio,
sentada no muro do cemitério que rodeava a igreja. O cinzento envolvia a tarde e envol-
via-te. Eu chamava-te e tu respondias, olhando-me. (Rui Nunes, Que sinos dobram, 18)



2019 ane heeo

Pelo recurso ao presente do indicativo e a primeira pessoa do singular, esta-se perante a or-
dem do expor e, mais precisamente, do discurso tedrico. Contudo com a utilizacdo do advér-
bio de tempo “entdo” em “Quero entdo lembrar-me”, observa-se uma deslocacdo da tempora-
lidade da ordem do expor para a ordem do narrar (relato interativo), deslocagéo néo total, ten-
do em conta que o verbo do segmento esta no presente do indicativo “quero”. Essa deslocagao
¢ preservada através do recurso a forma “e” que inicia o enunciado seguinte “E vejo-te na
curva do rio, sentada (...)”. Compreende-se que a temporalidade construida a partir desse
segmento até ao final do exemplo remete para um eixo temporal diferente do inicial. A partir
de “entdo” desdobra-se a memoria (recurso a “lembrar-me”) e € construida outra dimensao
temporal, semelhante & descrita por F. I. Fonseca na deixis fictiva (1992). No trabalho que
desenvolvi na tese de doutoramento, recorrei a expressdo brecha temporal para mencionar
esse fendmeno de deslocacdo temporal (Gongalves, 2010).

Um processo semelhante de deslocacdo, mas ao nivel das marcas de pessoa, é igualmente
patente em alguns textos da literatura. F. I. Fonseca parte da nogédo de ramificacéo relacionada
com a deixis para propor, na esteira de Oscar Lopes, a designagdo “translacio de referéncia”
(1991: 190). Nos exemplos que seguem, observa-se como um produtor textual, um “eu” as-
sumido, como cerne do espaco enunciativo, desliza numa outra referéncia, a do outro, através
do recurso as marcas de pessoa, a semelhanca de Rimbaud em “Je est un autre™:

E depois talvez néo seja eu quem fala, quem escreve, eu que me chamo Leo mas a mi-
nha zona maldita e silenciosa, o outro que tem vivido comigo anos e anos sem se trair
nem revelar em palavras e actos a colera antiga e subterranea. (Casimiro de Brito, Pa-
tria Sensivel, 115)

Eu ouco-me. Ou melhor, vejo-me a deslizar perante mim, aqui sentado a espera que
terminem as aulas de Sara. (Casimiro de Brito, Patria Sensivel, 218)

Alberto! Como podia ser Godefredo, Joaquim, Augusto, Hélder, Laurentino. Questao de
habito: sou, muito a superficie, Alberto. (...) enrolo-me em mim (mim é que é 0 meu
nome auténtico), desenrolo-me para formar com o0s outros exército e cadeia. (Urbano
Tavares Rodrigues, Dissolugéo, 120)

Peguei na caneta, escrevi eu... mas depois decidi que o sujeito da frase, de todas as fra-
ses deveria ser nés. (Augusto Abelaira, Bolor, 142)

N&o haela ..., ela sou eu. (Augusto Abelaira, Bolor, 150)

Notas inacabadas dos cruzamentos (im)provaveis

Neste texto, sucinto, procurou-se evidenciar que os cruzamentos entre linguistica e literatura
sdo provaveis; dependem, em larga medida, da concecéo de lingua. Sdo também desejaveis
porque convidam a ter uma visdo renovada sobre o trabalho em linguistica.

Assumo este final de texto, como algo inacabado, ndo por ndo ser incompleto mas, por ser
fluxo continuo de pensamento, nutrido pelo pensamento de outras pessoas, que estudam a
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lingua, tal como Henriqueta Costa Campos. Nao a conheci pessoalmente, mas sinto-me grata
por conhecé-la através dos seus textos.
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